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Giris
Sultan Siileyman’in sekiz oglunun' yasca ikincisi olan Sehzade Mustafa, baba-

sinin Saruhan (Manisa) sancak beyligi esnasinda Manisada dogmustur (921/1515).
Annesi, Giilbahar Sultan? olarak da anilan Sultan Stileyman’in ilk gézdesi Mahidevran
Hatundur. Sehzade Mustafa’nin tiirbesindeki sandukanin 6niine konulan levha? ile
1180/1766-1767 yilinda verilen bir istida* resmi belgelerde daha ziyade Mahidevran
isminin kullanildigini gostermektedir. Ayrica Cagatay Ulugay'in yayinladig bir vesikada
“Uliafe-i Hatunan-1 Saray-1 Amire” bashg1 altinda Sehzade Siileyman’in hareminde
bulunan cariyeler arasinda Mahidevranin adinin bulunmasi da bunu dogrulamak-
tadir> Busbecg, Sehzade Mustafanin annesi olarak ismini zikretmeden verdigi
Mahidevranin Kiriml bir cariye oldugunu belirtmektedir® Kamil Kepecioglu da
vesikalarda babasinin isminin Abdullah, Abdurrahman ve Abdiilmennan olarak
gecmesinden hareketle Mahidevran'in bir cariye oldugu kanaatine varmistir’- Hakeza
I Sultan Silleyman’in sehzadelik yillarinda Sehzade Mustafadan bagka Mahmud ve Murad adl iki

oglu daha olmus, bunlardan Murad iki yasinda, Mahmud ise dokuz yasinda birbiri arkasina ayni yil

(1521) icinde Slmiistiir. Sultan Silleyman’in padisahlik doneminde ise Hiirrem Sultan'dan sirastyla

Mehmed, Selim, Abdullah, Bayezid ve Cihangir isimli bes oglu olmus ve bunlardan Abdullah yine

kiictik yasta 1526 yilinda 6lmiistiir.
2 M. Tayyib Gokbilgin, “Hurrem Sultan’, Islam Ansiklopedisi, 5-1, Milli Egitim Basimevi, Istanbul

1977, 5. 593-594.
% A. Memduh Turgut, Iznik ve Bursa Tarihi, Bursa 1935, s. 150.
* Top. Ars. D. No: 5290.
> Cagatay Ulugcay, “Kanuni Sultan Siilleyman ve Ailesi Ile Ilgili Baz1 Notlar ve Vesikalar’, Kanuni

Armagam, Ankara 1970, s. 246.
% G de Busbecg, Kanuni Devrinde Bir Sefirin Hatirati (Tiirk Mektuplart), gev. Osman Yiiksel,

Ankara 1953, s. 29, 48.

7 Kamil Kepecioglu, “Mahidevran Sultanin Azaplh Gunleri’;, Vakiflar Dergisi, I, Ankara 1942, s.
404, 406.
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Mahidevran, Cagatay Ulucay’in yayinladig: vesikada da cariye olarak gecmektedir.

[Ik gocukluk yillart Manisa sarayinda gegen ve Sultan Siileyman’in 1520'de tahta
cikisinin ardindan annesiyle birlikte Istanbul’a gelen Sehzade Mustafa, sarayda iyi
bir egitim almus®, 936/1530 tarihinde eski ve mevcut devlet erkaninin, ulemanin ve
yabanci devlet elgilerinin katihmuyla gerceklesen ve Atmeydanrnda yaklasik bir ay
stiren cesitli etkinliklerin ve kutlamalarin ardindan kardegleri Mehmed ve Selimle
birlikte siinnet ettirilmistir™

Sehzade Mustafa, Osmanli Devletinde I. Murad (1360-1389) zamanindan iti-
baren sistemli bir sekilde uygulanmaya baslanan ve merkezdeki idari yapinin kiigiik
Olcekli bir 6rnegi olan sancaklarda devlet yonetiminin 6gretilmesi amacini tagryan
sancaga ¢ikma sistemi dahilinde dogdugu Manisada sancaga ¢ikmustir'® (940/1534).
Manisa, padisahin éliimii halinde tahta gegmek isteyen varisin en kisa siirede Istanbul’a
ulasabilecegi bir konumda oldugu i¢in sehzade sancaklari icinde en ¢ok tercih edile-
nidir. Bubakimdan burada sancakta bulanan sehzade, bir bakima padisah olmaya en
yakin sehzade olarak kabul edilmektedir. Manisa sancaginin sehzadeler agisindan bu
oncelikli durumu, sehzadenin buradan baska bir sancaga tayini sebebiyle de gézden
diismesinin alameti olarak da degerlendirilebilir. Nitekim Sehzade Mustafa icin de
durum béyle olmustur.

1. Sehzade Mustafa’yt Oliime Gétiiren Siire¢

1. 1. Sehzade Mustafa’nin Muhaliflerinin Bu Siirece EtKisi

Manisada yedi yil sancakbeyligi yapan Sehzade Mustafa, kendisini ve annesini
himaye ettigi anlasilan babaannesi Hafsa Sultan’in oliimii (940/1534) ve iyi iliskiler
icinde bulundugu veziriazam Ibrahim Pasa’nin Irakeyn Seferi (940-942/1533-1536)
sonrasinda oldiriilmesi (942/1536) iizerine saraydaki destekgilerinden mahrum
kalmis ve Hiirrem Sultandan olma kardeslerine gére zamanla geri plana itilmistir.
Sultan Siileyman’in Hiirrem Sultandan olma oglu Mehmed'in sancaga ¢ikma yas1
gelince Manisa, Sehzade Mustafa icin babast ile arasindaki iligkilerin bozulmaya bas-
ladig1 olaylar silsilesinin basladig1 yer olmustur. Sehzade Mustafa, Hiirrem Sultanin

8 Sehzade Mustafa, Muhyiddin Mehmed ve Siirtiri Mustafa Efendilerden ders gérmiistiir. Bkz. Meh-
med Siireyya, Sicill-i Osmani, haz. Ali Aktan, Abdiilkadir Yuval, Metin Hiilagi, [stanbul 1996,
11, s. 13; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, haz. Mustafa Keskin, Ayhan Oztiirk, Hamdi Savas,
Havva Kurt, Istanbul 1997, IV/1, s. 408. “947/1540 yilinda sehzadenin hocast Muhyiddin Meh-
med Efendi'nin vefat etmesi tizerine Hayreddin Hizir Efendi sehzadenin muallimi oldu’, Hiiseyin
Hiisamettin, Amasya Tarihi, 111, Istanbul 1927, s. 304.

°. Stnnet diigiinii icin bkz. Celal-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii'l-Memalik ve Derecati’l-Mesalik,
Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Nadir Eserler Boliimii, No: 5997, v. 153a-159b.

1% Hammer, $ehzade Mustafanin kirk bin duka tahsisat ile Saruhan sancakbeyligine tayin edildigini be-
lirtmektedir. Bkz. J. V. Hammer, Devlet-i Osmaniye Tarihi, cev. M. Ata, V, istanbul 1330, s. 128.
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etkili miidahalesiyle merkeze yakin olan bu sancaktan uzaklastirilarak 948/1541'de
Amasya sancagina tayin edilmis, onun yerine de Sehzade Mehmed Manisa sancak-
beyi olmustur. Sehzade Mustafa bu nakilden dogal olarak biiytik bir tiziintii duymus
ve kendisinin yerine Manisa sancakbeyi olan Mehmed'in kisa bir siire sonra burada
ani 6limii (950/1543), onun yeniden tahtin birinci dereceden varisi olma timidini
canlandirmus, fakat Hiirrem Sultan’n diger oglu Selim’in Manisa’ya gonderilmesi
(951/1544) bu timidini bosa ¢ikarmistir. Bu olaydan sonra Sehzade Mustafa ile babasi
arasindaki iliskiler giderek bozulmus ve 960/1553'de sehzadenin oldiiriilmesiyle
neticelenmistir.

Sultan Stileyman muhtemelen Hiirrem Sultan’in da etkisiyle Sehzade Mustafa’ya
karsi daha Manisada iken soguk davranmaya baslamuis; Sehzade Mustafa, Irakeyn
Seferi'nden donen babasina bir mektup yazarak kendisiyle goriismek ve oziir dilemek
icin Istanbul’a gelmesine izin verilmesini istemis, fakat bu istegi kabul edilmemistir.
Sehzade Mustafa, Amasya’ya gittikten sonra da bu minvaldeki basvurularina devam
etmis ve en son 958/1551 tarihli izin istegine de olumlu cevap alamamistir' Sehzade
Mustafanin babasindan gériisme talep ederek oziir dilemek istemesi, sehzadenin
oziir dilemeyi gerektirecek bazi isler yaptigina isaret etmekte ve dldiiriilen Ibrahim
Pasa ile yakn iligkisini akla getirmektedir. Zira Irakeyn Seferi esnasinda sehzadeye
gonderdigi mektupta sefer haklkunda bilgiler verdikten sonra ona kavusup miibarek
yiiziinii gérmekle seving duyacagini ifade eden'” Ibrahim Pasa ile sehzade arasinda
bityiik bir yakinlik oldugu goriilmektedir. Hakeza Ibrahim Pasa, Sehzade Mustafanin
gondermis oldugu mektup vesilesiyle kendisinden sehzadenin “muhlisleri” diye bah-
setmekte ve bu yakinlig1 Sehzade Mustafa’nin annesinin ibrahim Paga'nin zevcesine'®
yazdig1 mektup daha fazla teyit etmektedir'* Sultan Stileyman’in annesi Hafsa Sultan’a
“Validem’; Sultan Siileyman’a da “Karindasim” diyecek kadar Osmanli hanedan aile-
sine girmis" olan ve bir anlamda Sultan Siilleymandan sonra devletin iki numarali
adamu sayilan Ibrahim Pasa ve ailesi ile gézden diismiis ve saraydan siiriilmiis olan
Mahidevran ve oglunun yakin iliskileri ve dostluklart muhtemelen Hiirrem Sultan’in
etkisiyle Sultan Silleymanda rahatsizlik yaratmis ve Irakeyn Seferi doniisiinde cesitli
sebeplerle' 6ldiiriilen Ibrahim Pasa’min 6liimiinii hizlandirmistir. Bu bakimdan
Ibrahim Pasa'nin éldiiriilmesinde etkin olan giiclerin ve bilinen sebeplerin haricinde
U Serafettin Turan, “Mustafa Celebi’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 31, Istanbul 2006,
s. 290.

12 Cagatay Ulugay, Osmanli Sultanlarinin Ask Mektuplari, Istanbul 1950, s. 14.

13 Jbrahim Pasa’nin zevcesi Sultan Siilleyman’in kiz kardesi Hatice Sultandir. Bkz Ulugay, “Kanuni
Sultan Siileyman ve Ailesi Ile Ilgili Baz1 Notlar ve Vesikalar’; s. 233-237.

14 Ulugay, “Kanuni Sultan Siileyman ve Ailesi Ile Ilgili Bazi Notlar ve Vesikalar’, s. 232, 236.

15 Ulugay, “Kanuni Sultan Siileyman ve Ailesi ile {lgili Baz1 Notlar ve Vesikalar’, s. 235.

16. Bkz. M Tayyib Gokbilgin, “Ibrahim Pasa’; Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, 5-1, Istanbul
1977, s. 914; Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii'l-Memadlik, v. 220b-222a.
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kaynaklarin zikretmedigi bilinmeyen sebeplerin $ehzade Mustafa ile babasinin ara-
sinin a¢ilmasinda da etkili oldugu séylenebilir.

Osmanh Devletinde tahta ge¢gme hususunda etken bir sebep olmasa da Sehzade
Mustafa’nin ekber (en biiyiik) evlat olmasi ve kendini dogal olarak tahtin birinci dere-
ceden varisi gormesi, dahasi miistakbel padisahlarin sancakbeyligi yaptiklar1 Manisada
sancaga ¢ikmasi Sehzade Mustafa acisindan babasina varis olma hususunda diger
kardeslerine nazaran 6nceligini ortaya koymakta, fakat Manisa sancakbeyliginden
alinmasi, hakki olan bu 6nceligi kaybetmesini gostermektedir. Ordu ve ulema tarafin-
dan desteklendigi bilinen Sehzade Mustafanin neden bu 6ncelikten mahrum edildigi
hususunda Hiirrem'in ve veziriazam Riistem Pasanin etkili olduklar: bir gercektir.

Hiirrem'in Sultan Siileyman’n ilk g6zdesi Méahidevrandan olan oglu Sehzade
Mustafanin tahta ¢ikmasini istememesi gayet dogaldir. Onun hem bir anne olarak
kendi oglunu saltanat tahtinda gérmek, hem de Haseki Sultan saniyla sahip oldugu
saygty1 ve giicii Valide Sultan olarak siirdiirebilmek i¢in Sultan Siileymandan sonra
tahti Mustafa’ya degil de kendi ogullarindan birine saglamaya ¢alismasi ve bu konuda
Sultan Siileyman’i etkilemeye yonelmesi kaginilmazdir. Clinkii Mustafanin tahta ¢ik-
mast kendisinin sahip oldugu biitiin imkénlardan ve giicten yoksun kalmasi yaninda,
kardes katli uygulamast sebebiyle de 6z ogullarinin 6ldiiriilmelerine tanik olma gibi
biiyiik bir actyla karsilasmak demektir'’”- Bu nedenlerle Hiirrem, Sultan Stileyman’in
hayatina girdikten sonra 6nemini ve saraydaki yerini kaybeden Mahidevran'in oglu
Mustafa ile Manisa’ya gonderilmesinde ve o vakte kadar seleflerinin hicbirine nasip
olmayan ve hatta haleflerinden hi¢birinin erisemeyecegi derecede san ve serefe erisen,
kabiliyet ve iktidari ile de gerek Osmanl Devletinin umumi vaziyetine, gerek padisahin
davranisina biiyiik nispette tesir eden' ve Sehzade Mustafadan yana oldugu bilinen
Ibrahim Pasa’nin ortadan kaldiriimasinda etkin olmustur.

Hiirrem, Mehmed'den sonra hayatta kalan ii¢ oglundan birinin tahta ¢ikmasi
icin verdigi miicadelede veziriazam Riistem Pasa’nin agik destegini gormiistiir. Zira
Hiirrem'in Sultan Stileyman’dan olma kizi Mihrimah ile evli olan ve buna dayanarak
kendi konumunu garanti altina almak isteyen Riistem Pasa i¢in de Mustafa’nin yerine
6z kaymbiraderlerinden birinin tahta ¢ikmasi makamuni ve etkinligini saglamlastirma
anlamina gelmektedir. Bundan dolay1 Hiirrem'in $ehzade Mustafa’y1 babasinin
goziinden diisiirmeye yonelik ¢caligmalarina ortak olan Riistem Pasa, konumundan
kaynaklanan yetkisini kullanarak® $ehzade Mustafa’nin babasini géorme cabalarini
sonugsuz birakmus, hatta sehzadenin aleyhinde sahte bir mektup yazarak sehzadeyi

17 Serafettin Turan, Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalari, Ankara 1997, s. 27.

18- Gokbilgin, “Ibrahim Pasa’} s. 914.

19 “Rokselan’in aleti olan Riistem Paga, sehzadenin muhassasatini ehemmiyetli miktarda kesmek
suretiyle babaya karsi oglun baskaldirmasina sebebiyet vermek istedi’; Fairfax Downey, Kanuni
Sultan Siileyman, gev. Enis Behi¢ Korytirek, Istanbul 1975, s. 234.



Sehzade Mustafa'nin Oldiiriilmesi 209
zor durumda birakmustir.

Riistem Pasa, 956/1549 yilinda iran’in tahrikiyle Erzurum’a saldiran ve beylerbeyi
Musa Pasa’y1 6ldiiren Giirciilerin cezalandirilmasini, 957-958/1550-1551 yillarinda
da Safevilerin sinir kdylerini ve kasabalarini basarak halki kilictan gecirmesi tizerine
yardim edilmesini isteyen $ehzade Mustafanin sadarete yaptig1 biitiin miiracaatlari
cevapsiz birakmigtir. Dahasi sehzadenin durumundan haberdar olmak icin lalasini
degistirmistir. Ancak yeni vezir Ahmed Pasa kisa siirede Sehzade Mustafanin giive-
nini kazanarak damadi olmus ve bu akrabalik sebebiyle Riistem Pasanin siiphesini
cekmistir™

Riistem Paga, bununla da yetinmemis*, Sehzade Mustafa’y1 Stinni Osmanli
anlayisinca “din ve devlet diigmani” olarak taninan Safevi Hitkiimdar1 Sah Tahmasb
ile igbirligi yapan bir “vatan haini” durumuna diisiirmek icin hileye bagvurmustur®
Riistem Pasa, gizlice Sehzade Mustafanin mithriinii kazdirarak onun agzindan Sah
Tahmasba bir mektup yazmis ve bu mektubu Vastan mutasarrifi Zeynel Bey aracihig
ile saha gondermis, sahin cevabini da ayni yolla ele gecirmistir™

1.2. Sehzade Mustafa’nin Bu Siirece Etkisi

Sehzade Mustafa’y1 dliime gotiiren siirecte Hiirrem ve Riistem Pasa’nin etkisi
biiyiik olmakla birlikte, sorunu sadece bir saray komplosu olarak degerlendirmek
yanlistir. Zira Sehzade Mustafa'nin da bu siirecte pasif kalmadig1 ve babasindan sonra
tahta cikmak icin baz1 girisimlerde bulundugu bilinmektedir.

Sehzade Mustafa, Manisada sancakbeyligi yaptig1 yedi yil boyunca idareciligi
acisindan halk tizerinde, dedesi Sultan Selim gibi yigit ve cesur olmasi sebebiyle de
bilhassa yeniceriler iizerinde iyi bir intiba birakmustir. Kisiligi ve karakteri agisindan
alcakgoniillii ve comert olan, halka ve devlet erkanina bol ihsanlarda bulunan Sehzade
Mustafa, kendisinin israfim1 begenmeyen ve bu tutumunu Masarif-i Beytiil-Mal adl
eserinde elestiren Kemaleddin Ibrahim'e miikafat verecek kadar da hosgériiliidiir**
Nitekim Venedik elcisi Navagero da Sehzade Mustafanin kisiligi ile halk arasinda ve
yeniceri ocaklarinda uyandirdig1 sevgiyi soyle anlatmaktadir:

Mustafa’nin biitiin kardeglerinden daha gok sevildigi ve istendigi kolayca anlati-

% Huseyin Hiisamettin, Amasya Tarihi, s. 307-309.

21 Bir Venedik kaynagina gore Hiirrem ve Riistem Pasa, Sehzade Mustafa’ya suikast girisiminde bile
bulunmuslardir: “Padisah namina Rokselan marifetiyle gonderilmis olan hil’ati 6nce bir koleye
giydirmek ihtiyatinda bulundu; kéle, bu hil’atin zehirli astarinin tesiriyle miithis istiraplar icinde
can verdi’, Downey, Kanuni Sultan Siileyman, s. 240.

Turan, Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalari, s. 29.

2. M. Tayyib Gokbilgin, “Riistem Pasa Hakkindaki fthamlar’, . {i. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi,
Istanbul 1955, VIIL, S. 11-12, vsk. 4, s. 38-43.

Hiiseyin Hiisamettin, Amasya Tarihi, s. 306.

22.

24.
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lamaz. Padisah ve onun kulu olan sadrazam, ayni diisiincede ve egilimde olmadiklar1
halde yenigeriler onun padisah olmasini istiyorlar ve bunu agikca dile getiriyorlar. En
biiyiik evlat olarak imparatorlugun basina gegme hakki bulunan Mustafanin yigit,
comert ve diiriist bir insan olarak {in yapmis olmasi da herkes tarafindan siddetle
istenmesine neden oluyor®

Halkin ve askerin kendisine olan bu tevecciithiinii bilen Sehzade Mustafa da
Erzurum beylerbeyi Ayas Pasa’ya yazdig1 mektupta babasindan sonra tahta ¢ikma
hususunda “sair da'va-y1 veraset idenlerle bu muhibbinizde olan kabiliyyet ii istidad
‘ilm-i serifinize risendir®” ifadelerini kullanarak kendisini diger kardeslerinden daha
yetenekli ve donanimli gérdiigiinii belirtmektedir. Ancak $ehzade Mustafanin ilk
olarak Manisadan Amasya’ya nakli, kendisinden sonra Manisa sancakbeyligine ata-
nan Mehmed'in 6liimii {izerine kendisinin degil de Selim'in Manisa’ya gonderilmesi,
Amasyada lalasinin degistirilmesi, Sultan Stileyman’in sefere ¢iktig1 zaman Selim ve
Bayezid'i yanina getirtmesi, kendisinin ise babast ile goriisme isteklerinin siirekli geri
cevrilmesi babasindan sonra tahta ¢ikma hakkinin kademeli olarak elinden alinmasi
anlamina gelmektedir. Bu sebeple babasindan sonra tahta ¢ikmay1 hakki-1 ser’isi
olarak goren Sehzade Mustafa, dedesi Sultan Selim’i 6rnek alarak bu hakkini elde
etmenin yollarim aramistir.

Sehzade Mustafanin Erzurum beylerbeyi Ayas Pasa’ya yazdigi mektup, baba-
sindan sonra tahta ¢tkma yolunda nasil bir siyaset takip ettigini gostermesi bakimin-
dan 6nemlidir. Sehzade Mustafa bu mektupta ilk olarak, babasinin 6mriiniin uzun
olmasina dua etmekte fakat “bu késane-i fanide bir ferde beka ve bu diinya-y1 denide
omr-i giran-mayeye tezayiid i irtikd olmayub®” ifadeleri ile onun da bir giin bu fani
diinyadan gocecegine isaret etmektedir. Babasi takdir-i ilahi ile “saréy-1 bekaya vasil
olduktan sonra, bize birkac giin miihlet miiyesser olmus ise, emr-i saltanata taleb-i
hakk-1 ser'iden atil ve mithimm-i hiléfete tedarik-i rey-i mer’iden gfil olmamak®”
ifadelerini kullanan Sehzade Mustafa, babasini tahttan indirmeyi degil, onun 6lii-
miinden sonra tahta ¢ikmay1 hakk-1 ser olarak gordiigiinii ifade etmektedir. Bu
amacina ulagmak icin de kendi tarafini tutan Ayas Pagadan “tahsil-i devlete mutabik
olan tedbir-i dil-pezir ve nasayih-i sa'adet-miisir” yani devleti ele gecirmeye yarayacak
onlem ve nasihatlar istemektedir. Dahasi “iimid ve rica olunan mu’avenet it murafakat
ve mutivaat u miizaheret mertebesinin tahkikini miigir ahidndme-i serifinizi bu
canibe miserref kilinmaga®” ifadeleri ile de bir ahidname yani bir anlamda s6zlesme
sayilabilecek yazili bir belge gobndermesini istemektedir. Bu minvalde yapilacak yardim
- Turan, Kanuni Siileyman Déonemi Taht Kavgalart, s. 31.

% Dizfuli Miingeats, Beyazit Devlet Ktp., Veliyyiiddin Efendi, nr: 2735, v. 100b.
7 Dizfuli Miingeéat, v. 100a.
% Dizfuli Miingeat, v. 100a.
»- Dizfuli Miingeats, v. 100b.
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ve desteklerle sayet taht kendisine miiyesser olursa kendi tarafinda olmalari sebebiyle
layik olduklar1 mansiplar1 alamayan sevenlerini muratlarina eristirecegini, herkesin
kiymetini takdir edip isleri ehline verecegini, viizera, timerd, zuama, sipah ve biitiin
orduyu dedesi Sultan Selim’in yaptig1 gibi cesitli ihsanlarla hosnut edecegini ve de
reaya ve berayaya adaletle hitkmedecegini* belirten Sehzade Mustafa, agik bir sekilde
timeranin destegini almaya ¢alismaktadir.

Sehzadeye cevaben yazdig1 mektupta yardim ve destek sozii veren Ayas Pasa da
ilk olarak Allah'tan Sultan Siileyman’a uzun dmiirler dilemis ve padisah ugruna canint
feda etmeye hazir oldugunu belirtmistir. Ancak insanoglu icin 6liimiin kaginilmaz
bir son oldugunu ifade ederek padisahin dliimiinden sonra tahtin varisleri arasinda
Mustafanin “en layik ve en hakh” oldugunu vurgulamistir. Ayas Pasa, vezirlerin,
askerlerin ve toplumun her kesiminin kalpten sevgisini kazanan ve “parlayan bir
giines” olarak kabul edilen Mustafa’ya hizmet etmeye, bu yolda canini feda etmeye
ve zamani geldiginde bir isaretle hizmete kosmaya hazir oldugunu bildirmektedir.
Ancak Mustafadan da tahta ¢iktiginda kendisini unutmamasini istemektedir®"

Taraftar toplamak i¢in béyle vaatlerde bulundugu anlasilan Sehzade Mustafa,
muhtemelen Ayas Pasadan baska devlet erkanina da bu tarz mektuplar gondererek
yardim ve desteklerini saglamak istemistir. Nitekim onun dldiiriilmesinden sonra Ayas
Paga’ya yazilan 960/1553 tarihli bir fermanda Tatarlar'in “gaybet idiib” yani kagarak
Mustafanin yanina gittiklerinden s6z edilmektedir®

Sehzade Mustafanin Ayas Pasa’ya yazdig1 mektuptan sehzadeler arasinda bir
taht gekismesinin basladig1 anlasilmaktadir. Sehzade Mustafa, “sair da'va-y1 veraset
idenlerle” ifadesiyle Selim veya Bayezid'i kastederek onlarin taht i¢in ¢alistiklarindan
stiphelenmekte ve sarayin desteginden mahrum kalan kendisinin de yasal hakkindan
mahrum edilmeye ¢alisildigini bilmektedir. Mustafanin bu haktan mahrum edilisi
sadece tahttan uzaklagtirlmasi anlamina gelmemekte, bityiik bir olasilikla hayatini da
kaybetmesi anlamina gelmektedir. Dolayistyla Mustafa’nin bu iki kiymetli varliktan
olmamak icin bazi 6nlemler almaya kalkismasi gayet dogaldir. Ancak Mustafa’nin bu
tedbirleri almaya ne zaman bagsladigini tespit etmek eldeki bilgilerle miimkiin degildir.
Hakeza Sehzade Mustafa’nin Ayas Pasa’ya yazdigi mektup da tarihsizdir.

Bu mektupta dikkati ceken bir baska husus da Sehzade Mustafa’nin dedesi Sultan
Selim’i 6rnek almasidir. Mektup metninde Sultan Selim'’in ismi her ne kadar “vezirleri,
emirleri, zeamet sahiplerini, timarli sipahileri ve biitiin orduyu cesitli ihsanlarla hosnut
etme” bahsinde ge¢se de Sultan Selim’in tahta gecme yontemi hem Mustafa hem de
daha sonra Bayezid®e esin kaynagi olmus gibi goriinmektedir.

30 Dizfuli Miingeats, v. 100b.
31- Dizfuli Miingeéati, v. 100b vd.
32 Turan, Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalart, s. 32.
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1.3. Ulkenin Ekonomik ve Sosyal Durumunun Bu Siirece Etkisi

Osmanli Devletinin altin devri olarak bilinen Sultan Siilleyman dénemi, daha
sonraki dénemlerde bozulan devlet diizeninin yeniden saglanmasi icin o donemdeki
kanun ve kurallara yeniden donme arzusu uyandiran, fakat bu ideal gériiniisiiniin
arkasinda sonradan devletin basina bela olan bazi ekonomik ve sosyal sikintilar1 da
tireten bir donemdir. Nitekim Kogi Bey, yonetimde yapilmasini gerekli gordiigii
onlemleri igeren risalesinde bu durumu soyle dile getirmektedir:

Osmanogullarinin ulu soylari icinde ilk defa memleketin genisligi, hazinenin
coklugu ve sevket bakimindan doruga ulasan padisah, rahmetli Sultan Siilleyman
Handur. Yine diizenin bozulmasina sebep olan haller de onun zamaninda ortaya ¢ikmig
olup, devlet ¢ok giilii oldugu icin etkisi o zamanda duyulmamustir®*

Umit Burnu yolunun ve Amerika kitasinin kesfinden sonra diinya ticaret yol-
larinda meydana gelen degisiklik ile ticaretin Akdenizden Atlantike kaymasi XVL
ylizyildan itibaren Osmanli Devletinin dis ticaretinde olumsuz bir etki yaratmis ve bu
etki Osmanli ekonomisi tizerinde giderek bariz bir sekilde kendisini hissettirmistir.

Devletin askeri ve siyasi alanlarda biiyiik gelismeler kaydetmesi, resmi gorevlile-
rin sayisinin artmasina yol agmis, bu da hazinenin kiymetli maden ihtiyacinin siirekli
bir hal almasina neden olmustur. Ancak bu sirada basta Avrupa ve Iran olmak iizere
cesitli tilkelerde yasanan kiymetli maden darlig1 sebebiyle kiymetli madenler ucuz olan
taraftan pahali olan tarafa akmis ve bunun neticesinde de Osmanli Devleti icindeki
altin ve glimiis daha da azalmistir. Buna paralel olarak da Osmanli Devletinin para
birimi olan akgenin degeri diismiis ve esya fiyatlarinda 6nemli bir artis yasanmustir.
Mesela, 1460'da bir koyunun ortalama bedeli 15-20 akge iken, derece derece yiikselerek
1500de 25-30'a, 1540'da 40-45%€ ve 1560da ise yiizyil 6ncesinin dort kati demek olan
70-80 akgeye ulasmustir ki, bu %300 oraninda bir artis demektir**

Altin ve giimiis sikintis1 en ¢ok tarimla ugrasan halkin aleyhine olmus, halk
devlete olan vergi borcunu 6demede sikint1 gekerken, devlet birbirini izleyen kara
ve deniz seferlerinin giderlerini karsilayabilmek icin zorunlu hallerde alinan avariz
vergilerini diizenli vergi haline getirerek yildan yila miktarini artirmigtir. Mesela, 1485
siralarinda, her avariz hanesinden bu addaki vergi 15 akge olarak alinmus iken, 1522'de
307, 1538'de 50’ye ve 1543'de 70 yiikselmigtir*

Osmanh Devletinde her vilayet ve sancagin biinyesindeki ciftliklerin ka¢ déniim
topraktan meydana geldigi kanunnamelerde yazilidir. Ancak gercekte, kdyliiniin elinde
bulunan topragin doniimii olmasi gerekenden bir hayli fazladir. Sultan Siileyman

3. Kogi Bey, Koci Bey Risalesi, sad. Zuhuri Danigman, Istanbul 1972, s. 66.
3 Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve fgtimai Tarihi, 11, Istanbul 1995, s. 302.
% Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, s. 294.
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tahta ¢ikinca miri topraklarin vergilerini artirmak amacryla bu raiyyet ciftliklerinin
doniim fazlalari tespit edilerek vergilendirmeye tabi tutulmus ve koyliiniin 6demekte
oldugu cift vergisi tespit edilen fazlalik oraninda artmustir. Béylece vergi yiikii daha
da artan ve ciddi anlamda 6deme giicliigii geken ciftciler, miiltezimlerin, ehl-i 6rfiin
ve faizcilerin baskilar1 altinda “ciftbozan” durumuna gegmek zorunda kalmistir. Cift-
bozan reayanin ¢ogalmasi ve bunlarin bir siire sonra kapisiz levend denilen issiz ve
basibos insanlar arasina katilmast ise hem tiretimin azalmasina, hem de yonetimden
memnun olmayan insanlarin sayisinin artmasina sebep olmustur.

Para darlig1, ordunun asil giiciinii olusturan toprakl sipahiler tizerinde de etkisini
gostermistir. Dirliklerin kiymetten diisiisii 6zellikle “alcak hallii” denen yilhk geliri 6.000
akceyi gecmeyen sipahileri de koylil ile birlikte zarara sokmustur. Biitiin savaslarin
yiikiinii ¢eken bu sinif, ekonomik ve sosyal kosullarin bozulmast yiiziinden eski rahat
durumunu yitirmis, bu ytizden de merkezi yonetimin aleyhine donmiistiir®

Para darli1 ayn1 zamanda maaglarini dogrudan devlet hazinesinden alan ve
ellerine gecen para miktar1 degismedigi icin timarl sipahilerin hissettigi sikintry1
hissetmeyen kapikullari ile imarh sipahiler arasinda bir dengesizlik yaratmistir.
Bu dengesizlik de i¢inde bulunduklar: durumdan sikéyetci olan timarh sipahilerin
once Sehzade Mustafa, daha sonra da Bayezid tarafinda, halinden memnun olan ve
ayricaliklarini yitirmek istemeyen kapikullarinin ise merkezi yonetim tarafinda yer
almalarina sebep olmustur.

Sonug olarak, para darhig1 denen bunalti, bir yandan hazinenin 6te yandan
hizmet 6dentilerini nakit akce ya da dirlik ad1 altinda ayrilan yerlerden, kendilerine
birakilan vergileri toplama bicimlerinde almakta bulunan is erlerinin omuzlarina
¢okiince, kanunnamelerin degistirilmemesi yiiziinden vergileri yiikseltemedikleri
icin, gelirlerini zamaninin alim satim ve harcama sartlarina uydurma olanagindan
yoksun kalan hiikiimet ve onun is erleri, bu sorunu kanun kurallar1 disinda ¢6zmeye
calismuslardir. Boyle bir davranis ise devlet diizenini olusturan kurulu diizenin biitiin
orgiitleri arasindaki baglant1 ve dengeleri bozmustur®”

Yonetim ve ekonomik kosullardan memnun olmayan gruplar arasina “suhte”
denen medreselileri de eklemek gerekmektedir. Zira XV1. yiizyil ortalarindan itiba-
ren medreselerin sayisindaki artis nedeniyle cogalan mezunlarin kiigiik bir kismi
naib, imam ve miiezzin olarak ¢alisma imkani bulmus, cogunlugu ise medrese ve
imaretlere siginarak is beklemek zorunda kalmustir. Bu issizlik sebebiyle baz1 suhteler
yolsuzluklara yonelmisler ve 20-30 kisilik gruplar olusturarak cer, nezir ve kurban gibi
adlarla bir tiir salma toplamaya baglamuslardir. Suhtelerin halki bu sekilde para ya da
esya vermeye zorlamalari zaten gecim sikintisi geken halkin devlete olan giivenini ve

% Turan, Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalart, s. 20.
37 Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, s. 299.
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bagliligini bir kez daha sarsmustir.

Netice olarak hemen hemen her kesimden halkin mevcut durumdan memnun
olmamasi Sultan Siileyman yonetimine karsi olumsuz bir tavir olusturmus ve halk
artik yaslanmus olan padisahin tahttan ¢cekilmesini isteyerek durumlarim diizeltecegi
umuduyla yeni bir padisah beklentisi icerisine girmistir. Sehzade Mustafa da béyle
bir hosnutsuzluk ortaminda Erzurum beylerbeyi Ayas Pasa’ya yazdigi mektuptan da
anlagilacag) iizere halkin beklentilerine cevap verme vaadi ile ortaya ¢ikmustir.

2. Sehzade Mustafa’nin Oldiiriilmesi

Ordunun ve halkin i¢inde bulundugu sikintili durum sebebiyle Sehzade Mustafa’min
tahta ¢ikmasi yoniindeki egilim gittikce artarken ve $ehzade Mustafa da kendince
hakk-1ser’isini elde etmek icin bazi 6nlemler alirken karar verilen iran Seferi Sehzade
Mustafamin hayatindaki son askeri ve siyasi sefer olmustur.

959/1551-1552 yilinda Osmanli ordusu ikinci vezir Ahmed Pasa'nin serdarhiginda
Egri kalesi tizerine gonderilmis, bu esnada Safevi ordusu da Ahlat, Ercis, Adilcevaz ve
Erzurum {izerine saldirarak halki kilictan gecirmistir. Safevilerin bu saldirisi tizerine
sefer karar1 alan Sultan Siilleyman veziriazam Riistem Pasa’y1 serasker tayin ederek
orduyu Iran iizerine gondermistir.

Anadolu’ya gecen Riistem Pasa Aksaray’a geldiginde Mustafa Ali'nin ifadesine
gore ordu icinde bazi sozler aciktan sdylenmeye baslamistir. Asker arasinda bazi
ahmaklar, Sehzade Mustafa’ya baghliklarini ifade ederek “Valid-i macidin kocaldu.
Hareket ii sefere takat getiirmekden kaldi. Aningiin Riistem Pasa’y1 Anadolu’ya serdéar
etdi saldi. Miisariin-ileyh pasa ise sana bed-hahdir. Bu firsatda leskere geliip, basini
kesersen hustl-i merdmina gevahdir®®” diye siirekli telkinde bulunmuslardir. “Tek
dururken bu sevda-y1 batila dernek ¢ikarmislar. Bu minval tizre miite’dkib haberler
gondererek ve her birinde padisdhin gah zafhalini, gah istidad-1 marazi ahvalini bildi-
rerek derd-mendi tarik-iisyana azim ve lesker canibine geldigi gibi hustl-i meramina
cAzim etmigler?”

Ordu icinde sdylenen bu sozlerden, Sehzade Mustafa’ya bir oldubitti ile tahti ele
gecirme teklifinin ordudan geldigi, sehzadenin ise heniiz bu dogrultuda fiili bir eyleme
girismedigi sonucu ¢ikarilabilir. Ancak bu soylentiler Riistem Pasa’y1 tedirgin etmeye
yetmistir. Zira “Valid-i macidiniz ... ihtiyar ile sizi yerine istihlaf etmek maksudlari
idiginde hilaf yokdur. Mani’ Riistem Pasadir. Varup basin kesseniz ve asker 6niine
diisseniz ctimle asker hod sizi ister ve diler*” diyen askerin biiyiik bir cogunlugu
3. Gelibolulu Mustafa Ali, Kitdbii't-Térih-i Kiinhii’'1-Ahbér, Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi,

Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, No: 5959, v. 292b-293a.

3% Mustafa AL, Kitdbiit-Tarih-i Kiinhii’l-Ahbar, v. 293a.
. Pecevi Ibrahim Efendi, Tarih-i Pecevi, C. I, Matbaa-i Amire, Istanbul 1283, s. 300.
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Sehzade Mustafa'nin ordunun basina gegmesini ve tahta ¢ikmasina engel olan Riistem
Pasanin bagini kesmesini istemektedir. Dahasi asker “Koca padisah dahi Dimetoka
saraylarinda bakiyye-i 6mrin tdat u ibadete sarf eylesin” diyerek Sehzade Mustafadan
babasini tahttan indirmesini ve yerine ge¢mesini beklemektedir.

Riistem Pasa Konyaya varinca Sultan Siilleyman’in agir bir bicimde hasta oldugu
ya da saghginin pek umut verici olmadig hakkinda Istanbuldan mektuplar almustir.
Muhtemelen bu tiir haberler alan $ehzade Mustafa da “babasinin yakinda 6limi
halinde hemen atlanip harekete gecmek icin gereken 6nlemleri almaya” baslamigtir**
Biitiin bunlar1 Sultan Siilleyman’a haber vermek icin Sipahiler Agasi Semsi Ahmed
Aga ile cavusbasi Ali Aga’y1 merkeze gonderen Riistem Pasa, iimera ve riiesanin sark
seferine padisahsiz gitmek istemediklerini de detayh bir bicimde anlatmigtir**

Sultan Siileyman’in Riistem Pasa canibinden gelen haberlere cevabi, oglunun
kendisinin saghginda taht1 ele gecirmek icin boyle bir kiistahlik yapmayacagy, bu
haberlerin de bazi miifsitler tarafindan kendilerinin istedikleri sehzade tahta ciksin
diye uyduruldugu yontindedir: “Hasa ki Mustafa Hanim bu makiile kiistahligs irti-
kab ide ve benim zaman-1 hayatimda sevda-y1 miilkle payini lihafindan tasra uzada.
Nihayet bazi miisfidiniin peydalaridur. Kendiiler méil oldugu sehzadeye veraset-i miilk
miinhasir olsun, deyi iftiralaridir. Zinhar bu makule mesavilere viictid verilmesiin.
Bu def’a tezekkiir olundugu gibi kerreten bade uhra zikr olinmasin®”’

Burada Sultan Siileyman’in “Kendiiler mail oldugu sehzadeye veraset-i miilk
miinhasir olsun” ifadesi dikkat ¢ekmektedir. Buna gore Sultan Siileyman ogullar
arasinda kendi sagliginda bir saltanat miicadelesinin baglayacagini diisiinmemekte,
fakat sehzadeleri tutan bazi kesimlerin oldugunu da bilmektedir. Bu yiizden tahti ele
gecirme haberlerinin sehzadelerden degil de tahtta kendi istedikleri sehzadeyi gérme
arzusunda olan gruplar tarafindan uyduruldugunu diisiinmektedir.

Ancak Sultan Siileyman agisindan bu haberler bazi gruplar tarafindan uydurulan
sozler olmaktan daha fazla anlam tagimaktadir. Ciinkii asker kendisinin artik sefere
¢ikamayacak kadar kocamus oldugu i¢in tahttan ayrilarak Dimetokada 6mriiniin geri
kalan kismini ibadetle gecirmesini istemektedir. Bu asker tarafindan padisaha yapilmig
acik bir uyaridir. Ve askerin bu istegi kendisini dedesi II. Bayezid'in, oglu Mustafa’y1
da babasi Sultan Selim'in durumuna diistirmektedir. Mustafa, Sultan Selim gibi taht1
ele gecirmek i¢in harekete gegmeye karar verirse kendisinin II. Bayezid gibi tahttan
inerek inzivaya ¢ekilmek zorunda kalmas: ihtimal dis1 degildir. Bu yiizden askerin
giivenini yeniden kazanmak isteyen Sultan Siileyman, Riistem Pasa’y1 geri cagirmis
4 Turan, Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalari, s. 35.

2 Mustafa Ali, Kitabii't-Tarih-i Kiinhii’1-Ahbdr, v. 293a.
4. Mustafa Ali, Kitabii't-Téarih-i Kiinhii’'1-Ahbér, v. 293a.
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ve timarli sipahileri yerlerine gondererek ilkbaharda kendisinin sefere ¢ikacagini ilan
etmigtir**

Sultan Siileyman tekrar edilmesini istemedigi bu haberlerin dogurdugu kusku
icindeyken Hiirrem de Mustafa aleyhindeki kiskirtmalarinin dozunu artirmugtir. Ona
gore yenicerileri dagittig1 paralarla elde eden ve el altindan iran sah1 Tahmasb ile anlagan
Mustafa, sagladigi bu i¢ ve dis desteklerle taht1 zorla ele gecirmeye calismaktadur®>

Iste biitiin bunlarin etkisi ile 960/1553 tarihinde ordunun basinda Nahcrvan
seferine ¢ikan Sultan Siileyman, taht1 tizerinde beliren tehlikeyi ortadan kaldirmak
icin Seyhiilislam Ebussuud Efendiden fetva bile almistir. Osmanli kaynaklarinin
hi¢ s6z etmedikleri bu fetva, saltanata kars1 agik bir ayaklanmadan degil, dolayl bir
olaydan hareketle alinan bir fetvadir. Sultan Stileyman’in Ebussuud Efendi’ye anlattig
bu uydurma olay su sekildedir:

“Istanbul'da zengin bir tiiccar vardi. Uzak bir yere gitmesi icap etti. Ailesinin ve
biitiin islerinin idaresini kolesine birakti. K6lenin sadakatinden emindi. Kole efendisi
gider gitmez kendisine tevdi edilen efendisinin karisini ve ¢ocuklarini 6ldiirmege,
malim miilkiinii ele gecirmeye, firsat bulabilirse efendisinin de canina kiymaya karar
verdi. Boyle bir adama, ser’an ne yapmak lazim gelir? Miiftii, idama miistahak olur
cevabini verdi*”

Oglunun kendi ve taht1 aleyhindeki faaliyetlerini bu kélenin sugundan daha
agr goren ve buna binaen oglunun katli icin istedigi fetvay1 alan Sultan Siilleyman, 18
Ramazan 960/28 Agustos 1553'de Nahcivan seferi icin Istanbuldan hareket etmistir.
Karaman sancakbeyi Bayezid'i Rumeli muhafazasi i¢cin Edirne’ye gonderen, diger
sehzadeleri Selim ve Cihangir’i de yaninda gotiiren Sultan Siileyman 26 $evval 960/5
Ekim 1553'de Konya Ereglisi yakinindaki Aktepe/Akhéyiik'de ordugahin kurmustur.
Sehzade Mustafa’y1 da Iran sahi Tahmasb'in Erzurum yéniinde girisecegi bir saldiriy1
onlemek icin gondermek istediginden bahisle ordugaha ¢agirmistir”- Amasyadan iyi
donatilmus 5.000 kisilik bir kuvvetle hareket eden $ehzade Mustafa, babast ile ayni giin
Aktepe mevkiine gelmis ve otagini babasinin otaginin yakinina kurdurmustur. Daha
sonraki giin de geleneksel vezir ve devlet erkini ziyaretlerini kabul etmistir.

Ordugaha geldikten sonra ortamin kotiiliigiinii sezinleyen yakin adamlari

#. Ali, seferin ertelenmesinin sebebini Safeviler tarafindan gelen mektuplar olarak gostermektedir.
Bkz. Mustafa Ali, Kitdbii't-Tarih-i Kiinhii'l-Ahbadr, v. 293a. Miineccimbasi ise “Riistem Pasa,
Aksaray’a varinca kis bastirdi. Bu yiizden geri donmesi emredildi” diyerek seferin hava muhalefeti
sebebiyle ertelendigini ifade etmektedir. Bkz. Miineccimbasi Ahmed Dede, Sahayifii'l-Ahbar, III,
Istanbul 1285, 5. 502.

Turan, Kanuni Siilleyman Dénemi Taht Kavgalary, s. 36.

- Busbecg, Kanuni Devrinde Bir Sefirin Hatiraty, s. 31.

¥ Turan, Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalart, s. 37.

45.
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sehzadeye babasi ile goriismek istiyorsa herkesin gorebilecegi sekilde acik sahrada
at iizerinde konusmasini tavsiye etmislerdir. Otag-1 hitmayuna gidecek olursa kendi
adamlarindan hi¢ kimse oraya giremeyecegi ve gerektiginde yardim edemeyecegi icin
“sik cadirlar icinde her seyin kolaylhikla yapilabilecegini” bir kez daha hatirlatmislardir.
Ancak sehzade, babasinin kendisini 6ldiirtmesini hakl kilacak hicbir kusur islemedig,
Riistem Pasa ya da bir bagkasinin, kendisi hakkinda 6liim karari verdirtecek derecede
padisah tizerinde etkili olabilecegine asla inanmadigini belirtmistir**

Sefere ¢cagri mektubunu aldig1 andan itibaren babasinin gercek niyetini anlamak
icin yakin adamlari ile istisare eden Sehzade Mustafa, ordugaha gitmemesi yoniinde
tavsiyede bulunan yakin adamlarinin hilafina ordugaha gelerek Busbecg’in de ifade
ettigi gibi ya masumiyetine giivenmis, ya da ordu icinde kendisine bir kétiiliik yapila-
mayacagini diisiinmiistiir. Ancak ne babasina masumiyetini anlatabilmis, ne de ordu
icinde canindan emin olabilmistir.

Biitiin uyarilara ragmen babasi ile goriismek icin otaga gitmeye karar veren Seh-
zade Mustafa, askerlerin alkislar1 arasinda otagin 6niine gelmis ve kilic ile hangerini
kendisini karsilayan cavusa teslim ederek iceri girmistir. Iceride yedi dilsiz celladin
saldirisina ugrayan sehzade, bir siire onlarla miicadele etmis, ancak sonunda sehzadeyi
oldiirmede gosterdigi beceriden dolay: sonradan Zal lakabi verilen Mahmud Aga’nin
kemendi ile can vermistir.

Sehzade Mustafanin 6ldiiriilmesi hem kendi askerleri hem de Osmanh merkez
kuvvetleri arasinda bitytik bir iiziintii yaratmistir. Yeniceriler o giin yemek yememis-
ler, Hiirrem Sultan, Riistem Pasa, Zal Mahmud ve hatta Sultan Siileyman hakkinda®
aciktan agiga s6z soylemekten gekinmemislerdir. Suglamalar “mekr-i Riistem” diye
tarih diisiiriilecek kadar sehzade Bayezid taraftari olan Riistem Pasa tizerinde yogun-
lastig1 icin Sultan Siilleyman askeri teskin etmek amaciyla Riistem Pasa’y1 azletmis ve
yerine ikinci vezir Kara Ahmed Paga’y1 atamugtir.

Sehzadenin nas1 Eregli'ye gétiiriilerek cenaze namazi kilinmis, buradan da
Bursa’ya gonderilerek defnedilmistir. Ordugahta bulunan hazinesine el konulan
sehzadenin mirahuru ile bazi yakin adamlar1 da oldiiriilmistiir. Oglu Mehmed de
bir hile ile annesinden alinarak bogdurulmustur™

- Turan, Kanuni Siileyman Donemi Taht Kavgalari, s. 38.

#- “Buaci arasinda ilk defa Sultan Siilleyman'dan bahsederken “bunak herif” dediler’, Busbecg, Kanuni
Devrinde Bir Sefirin Hatirati, s. 31.

% Hiiseyin Hilsamettin, “Sehzade Sultan Mustafa'nin Siilleyman Celebi adli bir sehzadesi vardi. Amasyada
bogulup, Sehzadegan tiirbesine defnedildi” (Hiiseyin Hiisamettin, Amasya Tarihi, s. 311) bilgisini
verse de bir mithimme kaydindan “Mustafamin oglancigi’nin isminin Mehmed oldugu (Turhan
Hikmet Daghoglu, Onaltinci Asirda Bursa, 1558-1589, Bursa 1940, s. 107) anlagilmaktadir.
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3. Sehzadenin Oldiiriilmesini Anlatan Iki Cagdas Kaynagin
Degerlendirilmesi

Tarih bir bakima hatirda tutulmaya layik olan hadiselerin hikayesidir. Bir sahus,
bir aile veya bir kavim i¢in 6nemli olan vakialarin hatirasini saklamak ve bilgisini
yaymak amacini giiden bu tarih bilgisine hayata, daha ziyade siyasi ve askeri hayata,
ameli bir hazirhk diye bakilmistir. Buna gore tarihin konusunu en ¢ok siyasi olaylar,
harpler ve inkilaplar olusturmaktadir. Tarih yaziminin adet olan gercevesine goére de
bir sahsin, bir ailenin veya bir kavmin hayatinin hepsi veya bir devri zaman sirasina
gore tertip edilmistir® Sehzade Mustafa’nin 6liimiinden bahseden Osmanl eserleri de
bu gercevede degerlendirilebilir. Bu eserlerin bir kismi Celal-zade Mustafa Celebinin
Tabakdtii'l-Memdalik ve Derecdtiil-Mesdlik'i gibi merkezine Sultan Siilleyman dénemi
olaylarin alan eserlerdir. Bir kismi da Gelibolulu Mustafa Alinin Kiinhiil-Ahbar’
gibi genel bir tarih olarak nitelendirilebilecek genis kapsaml eserlerle Pegevi ve
Solak-zade'nin tarihleri gibi Osmanl hanedaninin siyasi hayatinin tamamini veya
bir kismini konu edinen eserlerdir.

Tarih yaziminda Tabakdtii'l-Memdlik ve Kiinhii'l-Ahbar gibi vesikalarin birinci
dereceden 6nemi vardir. “Tarih metinlerle yazilir” hitkmiinii verdirecek kadar 6nemli
olan bu vesikalar, genellikle arastirmanin ¢ercevesini ve yoniinii belirlerler. Ancak
vesikalar kendi kendilerine konusmazlar. Onlar konusuldugu ve yerinde sorularla
karsilastig1 zaman konusurlar. Boylece de tarih¢inin goriisiiniin paralelinde veya
karsinda olurlar®>

Vesikalart ikiye ayirmak miimkiindiir: Bir bina gibi maddi bir iz birakmus vesikalar
ve yazilmus bir kitap gibi fikri bir iz birakmis vesikalar. Mahiyetlerinden 6tiirii maddi
bir iz birakmus vesikalarin tahlili rahat yapilirken fikri iz birakmis vesikalarin tahlili zor
yapilmaktadir. Ciinkii fikri iz, bir semboldiir. Bu iz vakianin kendisi degildir; vakiay
gormiis olanin zihninde kalmus olan bir intibadir® Dolaysstyla tarihi gerceklik, bizatihi
niifuz edilemez bir nitelik tasimaktadir. Bu gercekligin bilinmesi de dolayhdir, zira
tarihin tarih olmast i¢in, bize insanlarin ge¢misi hakkinda sahitlikler gerekmektedir.

Tarih sahitliklerle yazildig: i¢in tarihte en biiyiik gtiven, anlattiklar olaylarin

51 Ch. V. Langlois ve Ch. Seignobos, Tarik Tetkiklerine Giris, gev. Galip Atag, Istanbul 1937, s. 287.

%2 Leon E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlary, ¢ev. Bahaeddin Yediyildiz, Ankara 1989, s. 18.

% Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 60. “Bir insanin, zamaninda olagelen, tarihsel
hadiseden goz veya kulagiyla sahidi olabilecegi kisim -herkesin vaziyetine gore- ¢ok mahduttur.
Ciinkii tarihsel maddenin yalniz bir defa goriilmek gibi garip bir hususiyeti vardir ve her goriilen
hadise olup bittikten ve havasimizla kavranmaktan uzaklastiktan sonra ruhumuzda ancak bir hafiza
tablosu olarak kalir. Dogrudan dogruya goriis ve hatirlayis tabiatiyla bir fotograf gibi aslina sadik
olarak sabit kalmaz’, E. Bernheim, Tarih Ilmine Giris, cev. M. Siikrii Akaya, Istanbul 1936, 5.98.
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cagdast olan yazarlara gosterilmelidir™* Bu ilkeden hareketle Sehzade Mustafanin
oldiiriilmesinden bahseden en 6nemli ¢cagdas miiverrih Celal-zade Mustafa Celebi
(1490-1491/1567)dir. Mustafa Celebi'nin Sultan Silleyman déneminin olaylarindan,
seferlerinden ve fetihlerinden bahseden Tabakatii'l-Memdalik ve Derecatiil-Mesdlik
adli eserinin Nahgivan Seferi baghig altinda $Sehzade Mustafa'nin dldiiriilmesi, sefer
esnasinda vuku bulan diger olaylara nazaran oldukga geri planda kalan bir olay olarak
anlatilmaktadir. Ayni baghk altinda Osmanl merkezi sisteminin uzaginda cereyan
eden ve Osmanlr'y1 fiili olarak ilgilendirmeyen Avrupa tarihine dair bir degerlendir-
mede bulunan ve Fransa ile Ispanya arasindaki catismadan uzun uzadiya bahseden
Mustafa Celebi, sebepleri ve sonuglart itibariyle Osmanli tarihi agisindan 6nemli olan
bu vakay: ise kisaca anlatmaktadir.

Mustafa Celebinin bu sefer hakkinda verdigi detayh bilgilerden sefere istirak
ettigi anlasilmaktadir ki bu da kendisini olaylarin tanig1 konumuna getirmektedir.
Ancak miiellif o vakiay1 miisahede etmis olsa bile, onun yazdig1 metin sadece o
vakiay1 nasi anlatmak istedigini bildirir, vakiay: gercekten nasil gérmiis oldugunu
bildirmedigi gibi vakianin gercekten nasil oldugunu da bildirmez. Bir miellifin ifade
ettigi sey mutlaka kendisinin inandig sey degildir, ¢linkii miiellif yalan s6ylemis ola-
bilir; inandig1 sey mutlaka olmus sey degildir; ¢iinkii muellif aldanmis olabilir™> Bu
bakimdan miiellifin vakianin zamaninda bulunup bulunmadigini, vakiay1 gézleriyle
goriip gormedigini; s6ziinde dogru olup olmadigini, dogru haber alip almadiginy,
hakikati anlayip anlamadigini ve hakikati s6yleyip s6ylemedigini yahut hakikati sdy-
lemeyi isteyip istemedigini, bir tek ifadeyle 6zetleyecek olursak, emniyete layik olup
olmadigini incelemek gerekmektedir®®

Bir miiellifin ifadesinin degeri o muellif hangi sartlar altinda is gérmiisse o
sartlara baghdir. Mijellifin hangi umumi sartlar altinda is gormiis oldugu ¢ok defa
kaynak tenkidiyle 6grenilir. Mellif hakkinda ve vesikanin nasil tertip edildigi hak-
kinda bilgilerin tenkidiyle ise baglamak ve miiellifin adetlerinde, duygularinda, sahsi
vaziyetinde yahut vesika ne gibi hallerde tertip edilmisse o hallerde, miiellifi yanhs
is gérmeye yahut miistesna bir dogrulukla is gormeye meylettirmis olmasi imkéni
bulunan biitiin sebepleri aramak lazimdir®”

Tabakatiil-Memalikde sistemli bir sekilde kendine has bir anlatim tarzi kulla-
nan ve olaylar1 miimkiin mertebe sebep-sonug iliskisi cercevesinde anlatan Mustafa
Celebi, Sehzade Mustafa’nin 6ldiiriilmesinde bu usulii bir kenara birakarak gortiniirde
bir sebep 6ne siirmek i¢in pek ¢ok etken unsuru goz ard: ederek kendisinden sonra

*+ Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlar, s. 27. Ayrica bkz. G. Monod, Tarihte Usul, gev. Kazim Sinasi
Dersan, Istanbul 1938, s. 16-17.

% Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 151.

% Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 152.

% Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 159.
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gelen ve kendisini giivenilir bir kaynak olarak géren tarihgilerin muhtemelen mantikl
bulmadiklar1 i¢in eserlerine bile almadiklar1 basit bir sebep ileri siirmektedir. Sehzade
Mustafa’yr ordugaha kadar getiren ve Otag-1 hiimayuna girdikten sonra babasinin
gazabina ugrayarak mriiniin nihayete erdigini bildiren Mustafa Celebi, olayin nasillig1
ve nicinligi konusunda bazi sinirliliklar yasadigy icin bir gerekge bildirmek adina bir
tek sebep ileri stirmektedir. Buna gore sehzadenin 6ldiiriilmesine kendisinden“sadir
olan hata-y1 uzma mucib i bais olmusdur®” Sehzadeyi babasinin katinda “gizli ve
biiyiik bir giinahu, bir sugu olmasaydi bu gesit bir cezalandirmaya mazhar olmazdr®”
diyerek elestiren Mustafa Celebi, giinahin ne oldugu konusunda klasik bir Osmanl
anlayisi sergilemektedir.

Osmanli devlet anlayisina gore her sey halka dayanmaktadir. Vergi halktan gel-
mekte, asker onlar vasitasiyla beslenmekte, padisahin ve diger memurlarin durumu,
onlarla olan iligkilerine gore degerlendirilmektedir. Hallkun bu 6nemine binaen
sultanun hem hizmetkar: hem de en biiyiik destekgisi olan halka yapilan zuliim de
en biiyiik giinahlardan biri olarak kabul edilmektedir® Sehzade Mustafa da valilik
yaptig1 Amasyada halka zulmederek biiyiik bir giinah islemistir. Dogrudan zulme
riza gostermeyen ve bunu fiili olarak yapmayan sehzade, genis yetkiler verdigi bazi
adamlarinin halka yaptig1 haksizliklardan dolay1 zulme sebebiyet vermis ve béyle bir
cezalandirmay1 hak etmistir®

Mustafa Celebi'yi sahitliginde yalniz birakan bu durum karsisinda kendisinin
aldanmasi veya aldatmasi ihtimalinin bulunup bulunmadig arastirlmalidir. Bunu
anlamak i¢in de ilk olarak sahidin tenkidine yonelik su sorulara cevap bulmak gerek-
mektedir:

Mustafa Celebi, olay1 goremeyecek yahut isitemeyecek bir mevkide bulunmus
mudur? Mesela, yiiksek makamda bulunanlarin gizli miizakerelerini naklettigini
iddia eden bir maiyet memuru;

Mustafa Celebi'nin dikkati, icinde bulundugu 6zel durumdan dolay: dagilmig
midir? Mesela, bir muharebe meydaninda;

Miisahede ettigi vakialar kendisini ilgilendirmedigi icin dikkat etmemis
midir?
Vakaalart anlatmak icin gerekli olan tecriibe ve anlayis kudreti eksik midir?

%8 Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii'l-Memdlik, v. 353b.

- Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii'l-Memdlik, v. 353b.

- Ahmet Ugur, Osmani Siydset-Ndmeleri, Kayseri 1992, s. 167. Celal-zdde Mustafa Celebi de pa-
disahlarin, sehzadelerin, vezirlerin ve emirlerin varlik sebeplerinin halka adaletle muamele etmek
oldugunu belirterek Allah'in saltanat ve hilafet nimetine mazhar olan kisilerin bu nimetin siikriint
ancak halka adil davranarak ifa edebileceklerini vurgulamaktadir. Bkz. Celal-zade Mustafa Celebi,
Tabakatii'l-Memdlik, v. 353b.

6l Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii'l-Memdlik, v. 354a.
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Kendi duygularini iyice analiz edememis ve ayr1 ayr1 vakialar: birbirlerine
karistirmig midir?%?

Bu sorular Mustafa Celebi icin olumsuzluk ifade eden cevaplari icermemek-
tedir. Ciinkii Sultan Selim déneminde Divan katipligine tayin edilerek (1516) devlet
hizmetine baslayan ve Sultan Stileyman zamaninda nisanciliga tayin edilerek (1534)
yirmi ti¢ yil araliksiz olarak nisancilik hizmetinde bulunan Mustafa Celebinin olay:
goremeyecek veya isitemeyecek bir mevkide bulunmadig bilinmektedir. Olay ordu-
nun konakladig1 bir esnada vuku buldugu i¢in Mustafa Celebinin 6zel bir durumu da
s0z konusu degildir. Olaylar1 anlatmak icin gerekli olan tecriibe ve anlayis kudretine
haiz olan ve eserinde donemin diger kaynaklarinin zikretmedigi teferruatta kalan
olaylar1 zikreden, sefer esnasinda ordunun konakladig: yerlerin isimlerini ve konak-
lama tarihlerini detaylariyla bildiren Mustafa Celebinin sahsindan kaynaklanan bir
kusuru da bulunmamaktadir.

Ciddi, algilama giicti kuvvetli ve dogru bir insan olarak kendi ortaminda giivenilir
bir sahit olan Mustafa Celebi'nin bu konuda ifadelerine makul bir giivenin gosteril-
memesinin nedeni kendisini zorlayan sebeplerdir.

Yazar kimliginin ardinda daha baskin bir sekilde Osmanli devlet adami kimligi
tastyan Mustafa Celebi'nin tarih¢i olarak konumu belli sinirlar igerisinde kalmustir.
Yorumlariyla her zaman kendisini devlet mekanizmasina dahil olmus bir devlet
adamu olarak gosteren Mustafa Celebi, tarihsel tasvirini birinci elden bilgiye sahip
olan igeridekilerden birisi olarak yapmustir. Dolayisiyla Sehzade Mustafanin 6ldiiril-
mesinin nasillig1 ve nicinligi haklkinda her seyden 6nce mensubu bulundugu sistemin
ne soylemek istedigini, daha dogrusu resmi tez niteligindeki anlatimlarini bildirmek
zorunda kalmustir. Mustafa Celebinin bunun aksini yapmas: biiyiik bir sadakatle
bagli bulundugu Sultan Siileyman’i oglunu bile 6ldiirmekten ¢ekinmeyen despot bir
padisah, donemini de keyfi uygulamalarin yapildigy, kaba siddetin hiikiim stirdtigii bir
donem haline getirecektir. Oysa Mustafa Celebi'nin mensubu olmakla gurur duydugu
devlet hiyerarsisinin herhangi bir basamaginda gordiigii veya hissettigi olumsuz bir
durumu zikretmesi ne kendi sahsi menfaatine ne de toplumun ve devletin miisterek
menfaatine uygun degildir.

Bu durumda miisahedeye dayal ilimlerde uygulanan “Tek miisahedeyle ilmi
bir neticeye varilamaz” kaziyesini uygulamak gerekmektedir. Metodolojik olarak tek
basina bir miisahede ilme girmez, miisahede, miisahedecinin adyla birlikte zikredilir,
fakat bir netice ¢ikarilmaz. Tarihgilerin elinde bir vakiay: tespit etmek icin yalniz bir
kisinin ifadesi bulundugu vakit o kisi ne kadar giivenilir olsa da tarihgilerin vakiay1
kabul degil, tabiat ilimlerinde oldugu gibi yalnizca bilgiyi zikretmeleri lazim gelir®

2 Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 170-171.
- Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 193.
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Mustafa Celebinin Sehzade Mustafanin 6ldiiriilmesi hakkindaki ifadeleri de bu
baglamda degerlendirilmelidir.

Metodolojik olarak bu olayda goz 6niinde bulundurulmasi gereken bir baska
husus da miisahidin gordiigiinii ve isittigini ne zaman kaydettigidir. Tamami tamamina
uygun olan miisahede ancak miisahededen hemen sonra yazilmis olandir; sonradan
kaydedilen bir duygu artik bir #atiradan baska bir sey olamaz, o da hafizada baska
hatiralarla karisabilir. Vakialardan birgok yillar sonra en ¢ogu miiellifin mesleginin
sonuna vardigl vakit yazilmus olan hatiralar tarihe, sayilamayacak derecede ¢ok yan-
lishklar sokmuslardir. Olaylar1 zamaninda gormiis olanlarin sahitlikleri gibi goriinen
hatiralari, onlardan yazilmus ikinci el vesikalar gibi stipheyle karsilamak lazimdir®*
Burada Mustafa Celebi'nin sonradan yazildig takdirde zihinde tutulmasi pek de kolay
olmayan ordunun sefere gidiste ve doniiste konakladig1 menzillere varis tarihleri gibi
verdigi detayh bilgiler, miisahedesini gordiigii ve isittigi anin hemen akabinde yazmasa
da olaylarin iizerinden ¢ok gecmeden yazdig: fikrini uyandirmaktadir.

Tarih ilmi, ilmi vakiaya ulagmak icin sahitlikleri birbirleriyle karsilastirma
metodunu kullanir. Bu karsilastirma isleminde ayr1 ayr1 sahitlikler hangi noktalarda
birbirlerine uyuyorsa o noktalar ilmi vakia olurlar®> Metodolojik olarak sahitlikle-
rin birbirleriyle karsilastirilmasinin gerekliliginden hareketle $ehzade Mustafanin
oldiriilmesi olayinda da ilmi vakiaya ulasmak icin Mustafa Celebi'nin sahitliginden
baska sahitliklere ihtiyac vardir. Bu sahitligi biinyesinde barindiran en 6nemli eser de
Gelibolu Mustafa Ali (1541/1600)'nin Kiinhiil-Ahbardur.

Ali, Sehzade Mustafa'min 6ldiiriilmesini birinci dereceden miisahede etme
imkanina sahip olmasa da miisahitleri dinleme sansina sahip olmustur. Kiinhitl-Ahbar
isimli eserinde Sultan Siilleyman donemi olaylari i¢in hem kendi ifadesinden hem
de eserinin ilgili boliimiiniin iceriginden anlasildig tizere Mustafa Celebi'yi kaynak
olarak kullanan Ali'nin bu olay hakkinda Mustafa Celebi'nin eserinde belirtemedigi
bazi hususlar1 onun agzindan dinlemesi ve eserine almast yiiksek bir ihtimaldir®® Bu
donemin olaylar1 hakkinda Mustafa Celebi'nin anlattiklarina nadir ilavelerde bulunan
Ali'nin olayin nasillig1 ve nicinligi hakkinda Tabakatiil-Memalikde hi¢ bulunmayan
bilgiler vermesi Mustafa Celebinin sehzadenin 6ldiiriilmesi hususundaki ifadelerinde
yalniz kalmasina sebep olmustur. Dahast Alinin bu konuda verdigi bilgiler kendisinden
sonra gelen Pecevi ve Solak-zade gibi Osmanl miiverrihlerinin tercih ettigi bir nakil
olurken Mustafa Celebinin ifadeleri hi¢ ragbet gormemistir.

Her sahitlik i¢inde yanlishk ihtimalini de tasir, bu ihtimal biisbiitiin ortadan

- Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 171.

- Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 193.

% Bkz. Funda Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakdtiil-Memdlik Ve Derecdtiil-Mesdlik
(Doktora Tezi), Kayseri 2009, s. LXV.
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kaldirilamaz; fakat bir¢ok sahitlik birbirine uyuyorsa onlarin ayni yanhshga diisme
ihtimali fazla degildir. Burada da Alinin sahitligi kendisinden sonra gelen Pecevi ve
Solak-zade gibi 5nemli Osmanl miiverrihlerinin sahitlikleriyle uyum igerisinde oldugu
icin Mustafa Celebinin sahitligi, tarihi kesinlik icermeyen bu sahitliklerin karsisinda yer
almaktadir. Ali'nin sahitliginin kendisinden sonra gelen miiverrihlerle uyum icerisinde
olmasinin sebebi ise ayni realiteyi gormelerinden ve dogru olarak tarif etmelerinden
degil, Mustafa Celebinin gesitli zorlayici sebeplerden kaynaklanan sahsi yanhshiginin
onlarin sahitliginden dogal olarak ayrilmasindandir. Ciinkii sahsi yanlishklar birbir-
lerinden ayrilmaya, dogru sahitlikler ise birbirlerine uyum géstermeye meyillidirler.

Alinin sehzadenin éldiirilmesine yonelik farkh agilardan degerlendirmeleri
bulunmaktadir. AL, ilk olarak sehzadenin istemeyerek de olsa askerin tesviki ile
isyana tesebbiis ettigini belirtmektedir. Sehzadenin bu tesebbiisiinden Riistem Pasa
vasitastyla haberdar olan Sultan Silleyman’in baslangicta bu haberlere inanmadiginy,
haberi gétiiren ulagin ifadeleri ile netlestiren Al ifadelerinin devaminda “hufyeten/
gizlice” bir ise karar verildiginden bahsetmektedir. Safeviler {izerine yapilacak sefe-
rin sonraki bahara ertelenmesi bahsinde gegen bu kelimenin seferin ertelenmesine
veya Safevi sorununun gizlice halledilmesine delalet etmedigi asikardir. Zira askere
kaslak tayin edilerek ordunun merkeze ¢agrilmak yerine dagitilmasi seferin asikar
bir bicimde sonraki bahara ertelenmesine isaret etmektedir. Bu durumda Alinin “bu
korkung alevin def’ine, bu felaket dairesinin ref’ine gizlice 6nem verdiler®” dedigi
sey, Sehzade Mustafa meseledir. Nitekim Ali, bu ifadelerinin hemen akabinde seferin
ertelenmesine gayret eden Sahin ¢abalarinin, Sultan Stileyman’in sehzade meselesini
¢ozmeye karar vermesinden dolay: sonugsuz kaldigini ifade etmektedir®®

Alinin sehzadenin éldiiriilmesinde etken oldugunu ileri siirdiigii ikinci bir
sebep de sehzadeler ve onlarin taraftarlar1 arasinda yasanan taht miicadelesidir.
Buna gore sehzadenin 6ldiirilmesinde Sehzade Bayezid taraftar olan veziriazam
Riistem Paga'nin biiyiik bir etkisi olmustur® Ali, Sultan Siileyman’in ilk gézdesi
Mabhidevran ile son gozdesi Hiirrem arasinda yasanan ¢ekismenin ve Mahidevranin
oglu Mustafa ile Hiirrem'in ogullar1 Selim ve Bayezid arasindaki taht miicadelesinin
yarattig1 olaylara deginmeden Sehzade Mustafa’nin kullarinin agziyla Riistem Pasa’y1
bu 6ldiirme meselesinde birinci dereceden sorumlu gérmektedir. Riistem Pasanin
halk, baz1 devlet adamlari ve asker tarafindan Sehzade Mustafanin oldiiriilmesinin
miisebbibi olarak goriilmesi ve akabinde askerin zorlamasi ile Sultan Siileyman’in

- Mustafa Ali, Kitabii't-Térih-i Kiinhii’'1-Ahbér, v. 293a.

- “Azimet-i hitmaytinlarinda seh-zadenin ref’i hustisu musammem olmagla tevecciih-i miiveccehden
feragata riza gosterilmedi), Mustafa Ali, Kitdbiit-Tarth-i Kiinhii'1-Ahbar, v. 293b.

- “Seh-zéde Sultan Béyezid cenabina viifiir-1 ihlas u ihtisasina binden bunun izélesini anun rimah-1
kevvet i iktidar itAlesine bais-i tasavvur kildilar’ Mustafa Ali, Kitdbii't-Térih-i Kiinhii’1-Ahbar,
v. 294a.
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Riistem Pasa’y1 veziriazamliktan azletmesi devlet adamlarinin ve askerin fiili olarak
sehzadeler arasindaki cekismeden haberdar olduklarini ve taraflarim belirlediklerini
gostermesi bakimindan 6nemli bir husustur.

Aynivakaa {izerinde Mustafa Celebi ve Ali'nin sahitliklerinde oldugu gibi birden
fazla ifade bulundugu vakit bunlar ya birbirlerinin aksini bildirirler ya da birbirlerine
uygun olurlar. ifadelerin gercekten birbirlerinin aksini séylediklerinden emin olmak
icin ayni1 vakiaya dair olduklarindan da emin olmak gerekir. Birbirinin aksi gibi gorii-
nen iki ifade birbirine paralel olabilir; yine bu iki ifadenin tamami tamamina aym
zamanlar, aym yerler, aymi sahuslar ve bir hadisenin ayni safhalarindan bahsetmeme
ihtimali de vardir. Bu durumda her iki ifade de dogru olabilir. Bununla beraber iki
ifadenin birbirini tekit ettigi neticesi ¢cikarilmamaly; her bir ifade tek basina olan ifadeler
sinifinda degerlendirilmelidir™

Mustafa Celebi ve Al'nin de Sehzade Mustafa'nin 6ldiiriilmesine dair sahitlikle-
rinde birbirinin aksini bildiren sahitliklerde bulunduklar1 gériilmektedir. Yukaridaki
metodolojik degerlendirme cergevesinde ayni vakiaya dair olduklarindan emin
olunan bu sahitliklerin birbirinden ayrildiklar1 nokta olayin niginligi hususundadir.
Her iki sahitlik de ayni sahusla ilgili ayn1 zamanda ve ayni yerde vuku bulan bu olayin
onceki safhalari hakkinda farkli sahitlikler ileri siirmektedirler. Burada tabii bir tema-
yil insani iki ifadeyi baristirarak aralarini bulmaya veya yanhs olani elemeye insani
sevketmektedir. Mustafa Celebi ve Alinin ifadelerinin aralarii bulmaya yénelik bir
calisma burada sonugsuz kalacagy icin geriye iki ifadeden siipheli veya yanls olant
eleme secenegi kalmaktadir. Mustafa Celebinin de bazi zorlayici sebeplerle bu sahit-
likte bulundugu bilindigi icin siipheli veya yanls ifade yargisi onun sahitligine daha
uygun gelmektedir.

Ali, sehzadeyi 6liime gotiiren siirecte sehzadenin kendisinden ve muhaliflerin-
den kaynaklanan iki 6nemli sebebi zikrettikten sonra bu olayin resmi tez niteligindeki
aciklamasini da yaparak sahitliginin gergevesini daha da genisletmektedir. Sehzade
Mustafa’nin oldiiriilmesinin ardindan veziriazamhktan azledilen fakat kisa bir siire
sonra tekrar ayni goreve getirilen Riistem Pasanin agziyla yapilan bu a¢iklamaya
gore, sehzade “nizam-1 alem ve zaman-1 ahval-i sipah™” icin 6ldirilmiis ve ulema
bu 6liimii “ser’an ve 6rfen” uygun gérmiistir.

Ali'nin ifadelerinde dikkati geken bir baska husus da yine bir bagkasinin agziyla
Sultan Siileyman’n oglunu 6ldiirmekle hata ettigini soylemesidir. Sehzade Mustafanin
oldiiriilmesi tizerine bir mersiye yazan ve bundan dolay1 Riistem Pasa’nin hismina

- Langlois ve Seignobos, Tarih Tetkiklerine Giris, s. 195.

71 “Bir padisah-1 ali-cah nizam-1 alem ve zamén-1ahval-i sipah iciin bir oglini 6ldiirdi. Amme-i ulema
ve fudala bu manéyi ser’an ve 6rfen miinasib gordi’, Mustafa AL, Kitabii't-Térih-i Kiinhii’l-Ahbar,
v. 295a.
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ugrayan Yahya Bey'in ifadeleri ile Ali, resmi teze ragmen Sultan Silleyman’in hata
ettigini ifade etmektedir™

Sehzade Mustafa'nin dldiiriilmesi olayinda Ali'nin ve onun sahitligini destekleyen
diger Osmanh miielliflerinin ifadeleri birbirine uydugu ve bunun dogal bir neticesi
olarak sahitliklerin sayisi cogaldig icin tabii bir temaytil insani vakianin onlarin bil-
dirdigi tarzda oldugu fikrine ulastirmaktadir. Bu temayiilden de kaginmak gerekir.
Burada ilk hareket noktasi her vesikayr miistakil bir bilgi kaynag: olarak gormektir.
Ancak bir bagkasindan kopya edilerek yazilan ifade yeni bir miisahede degildir. Bir
miisahede farkli yiiz miiellif tarafindan kopya edilmis olsa bile, bu yiiz kopya bir tek
miisahededen bagka bir anlam ifade etmez. Bunlari yiiz diye saymak, basilmus ayni
kitabin yiiz niishasin yiiz vesika olarak saymak gibidir. Birbirinden farkh vesikalarda
farkli miiellifler tarafindan yazilmis ayni ifade birkag ifadeymis gibi goriinebilir ve
farkli vesikalarda isaret edilen ayni vakia birbirine uygun on miisahedeci tarafindan
tespit edilmis gibi gelebilir. Oysa vesikalar arasinda uygunluk ancak;, birbirlerine uygun
ifadeler, her biri 6tekinden ayr1 miisahedeleri gosterdikleri vakit netice verebilir.

Birbirinden ayr1 iki miisahedecinin biitiin noktalarda birbirine uymalari genellikle
zordur. Iki ifade ayni tarzda ayn tafsilata isaret ediyorsa, aynm miisahededen ciktiklary
sonucuna varihr. Birbirinden ayri miisahedeler her vakit birkag nokta {izerinde ayrilirlar.
Vakia yalniz bir miisahedeci tarafindan miisahede edilebilecek veya kaydedilebilecek
mabhiyette olursa, kaynaklarin hepsi bu tek miisahededen ¢ikmis demektir. Buradan
hareketle Alinin sahitligini hemen hemen ayn1 noktalara isaret ederek destekleyen
Pecevi ve Solak-zade gibi Osmanl miiverrihlerinin ifadeleri bu 6zellikleri sebebiyle
tek miisahededen yani Alinin miisahedesinden cikmustir.

Sonug Yerine

Sultan Siileyman’in sancak beyligi esnasinda Manisada dogan, yine bu sehirde
sancaga ¢ikan ve Hiirrem'den olma kardeslerinin sancaga ¢ikma yasi gelince de
buradan Amasya’ya tayin edilen Sehzade Mustafanin bu tayinden sonra babast ile
arasindaki iliskiler giderek bozulmustur. Osmanl kaynaklarinda 948/1541'de baslayan
ve sehzadenin 960/1553de 6liimii ile sonuglanan bu siirecte yasanan olaylari bir cari-
yenin entrikasi olarak degerlendirme egilimleri agir basmaktadir. Kaynaklar, askerin
tesvikiyle babasinin saghginda tahta gecme tesebbiisiinde bulunan ve bu suretle isyana
yeltenen sehzadenin de tam anlamiyla sugsuz olmadigini belirtseler de sehzadenin
kot bir iftiraya kurban gittigi fikrini bir tarafa birakamamuislardir.

Sehzadenin 6ldiiriilmesini Hiirrem'in kendi ogullarindan birini tahtta gérmek
arzusuna baglayarak tek sebebe indirgeyen yaklasimlar, sehzadeyi tamamen sugsuz
konumuna getirerek onun bu siirece etkisini en az seviyeye indirgemektedirler. Oysa

72 Bkz. Mustafa Ali, Kitabii't-Tarih-i Kiinhii’l-Ahbdr, v. 295a
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Sehzade Mustafanin da halk ve asker tizerindeki olumlu etkisinden, kendini diger
kardeslerine nazaran tahta ¢tkmaya daha layik gérmesinden ve bunu yasal bir hak
olarak kabul etmesinden dolay: taht i¢in bazi girisimlerde bulundugu bilinmektedir.
Ulkenin i¢inde bulundugu ekonomik ve sosyal durumun da sehzadeyi halkin ve aske-
rin goziinde kurtaric1 konumuna getirerek sehzadenin taht icin harekete gegmesinde
etken oldugu soylenebilir. Bu sebeple sehzadenin 6ldiiriilmesinde etken olan unsurlar
calismamizda bir tasnife tabi tutularak ti¢ ana baslik altinda verilmistir.

Sehzade Mustafanin 6ldiiriilmesinden bahseden Celal-zade Mustafa Celebi ve
Gelibolulu Mustafa Alinin verdigi bilgilerin degerlendirilmesi calismamizin ikinci
kismini olusturmustur.

Mustafa Celebi, Tabakdtiil-Memdlikde 1520-1557 arasindaki otuz yedi yillik
uzun bir zaman diliminde gegen olaylardan bahseden bir tanik konumundadir. Ancak
Mustafa Celebi'nin tarih¢i kimliginden ziyade devlet adami kimliginin 6ne ¢ikmast
ve eserinin donemin resmi tarihi olarak nitelendirilebilmesi Sehzade Mustafanin
oldiriilmesinde de etkisini gostermis ve Mustafa Celebinin olayin nasillig1 ve nicinligi
hakkindaki ifadeleri resmi tez niteligindeki agiklamalardan 6teye gecememistir.

Sehzade Mustafanin ldiiriilmesini bizzat miisahede edemeyen fakat miisahit-
leri dinleme imkanina sahip olan Ali ise olayin nasillig1 ve niginligi hakkinda Mustafa
Celebiden tamamen farkli yorumlar ileri siirmektedir. Mustafa Celebinin i¢cinde
bulundugu durumdan kaynaklanan sikintilar1 yasamayan Ali, olay1 daha objektif
degerlendirmekte ve bu degerlendirmeleriyle de kendinden sonraki Osmanl miiver-
rihlerine kaynaklik teskil etmektedir.
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